14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

|. szakasz: Ajanlatkérd

I.1) Név és cimek ' (jelblje meg az eljarasért felelbs 6sszes ajaniatkérdt)

Hivatalos név: Fegyvernek Varos Onkormanyzata

Postai cim: Szent Erzsébet Gt 171.

Varos: Fegyvernek Postai iranyitészam: 5231

Il. szakasz: Targy

Il.1) Meghatarozas

1.1.1) A kdzbeszerzés targya:

2018. évi Jarasi Start munka mintaprogram - Fegyvernek 6 ajanlati rész alapjan

1. ajanlati rész: Mezbgazdasag - vetémag, tragya, vegyszer
ajanlati rész: Mez6gazdasag - széna, szalmabéla

ajanlati rész: Helyi sajatossagok - gépalkatrész beszerzés
ajanlati rész: Helyi sajatossagok - épitési anyagok
ajanlati rész: Belvizelvezetés - épitési anyagok

6. ajanlati rész: Belteriileti kbzutak - épitési anyagok

agkrwpn

I1.2) A kbzbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kdzbeszerzés mennyisége:

2018. évi Jarasi Start munka mintaprogram - Fegyvernek targyaban hat ajanlati rész alapjan.

1. ajanlati rész: Mezbgazdasag - vetémag, tragya, vegyszer

1. Paprika palanta 90 000 db
2. Gyomirtészer 7 kg

3. Lombtragya 210 |

4. Buza vetébmag 2736 kg
5. Paradicsom palanta 20 000 db
6. Gyomirtészer 3 kg

7. Lombtragya 80|

8. Gyomirtdszer 12 kg

9. Napraforgé vetémag 52 kg

10. Mdtragya, egyéb 15 466 kg
11. Hagymamag 1 kg

12. Kukorica vetémag 40 kg

13. Gyomirtészer 6 kg

14. Vet6burgonya 1181 kg
2. ajanlati rész: Mez6gazdaséag - széna, szalmabala

1. Széna 480 bala
2. Szalmabala 590 db

3. Lucernaszéna

120 000 kg




ajanlati rész: Helyi sajatossagok - gépalkatrész beszerzés

Hidraulika munkahenger 4db
Vasanyag (csovek, trapézlemez, zartszelvény) 171 db
Csapagy 70 db
Merevlemez 20 db
Magasnyomasu hidraulika csé 10 db

ajanlati rész: Helyi sajatossagok - épitési anyagok

Soder (séder: 0-4) 107 m3
Cement 338 q
Soder (séder: 4-8) 36 m3
Soder (séder 1-2) 9m3

. ajanlati rész: Belvizelvezetés épitési anyagok

. Séder 75 m3
. Zuzott k6 154 t

. Fa fUrészaru 4 m3
. Zartszelvény 41 db
. Cement 300 q

. ajanlati rész: Belteriileti kbzutak épitési anyagok

. Cement 95 q

. Zlzott k6 250 t

. Porlekotd emulzid 300 kg

. Aszfalt 1036t

(350 tonna aszfalt JN-09M/01/003647-1/2018 (gyiratszamu programban, 56 fonna aszfalt JN-
09M/01/004020-1/2018 lgyiratszamu programban, 630 tonna aszfalt énkormanyzat sajat forrasabol
1/2018.(11.16.) 6nkormanyzati rendelet alapjan)

5. Soder 167 m3

FON-S0 ORG-S0 FONSS OFRONS®

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerlt alkalmazasra: Kbt. Harmadik része szerinti nemzeti
eljarasrend

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: A Kdzbeszerzésekrél sz616 2015. évi CXLIII. térvény (tovabbiakban: Kbt.) Harmadik
része szerinti nemzeti eljarasrend alapjan a Kbt. 113. § (1) alapjan szabélyozott nyilt eljarés, tekintettel a
beszerzés becsiilt értékére

1IV.1.3) Targyalasos eljarés vagy versenypéarbeszéd esetén az eljarés alkalmazéséat megalapoz6 kériilmények

ismertetése: -

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé kérilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciék

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkoz6 kézzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: "[JIII T VSN IH NN

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: T[NV 111 (KE-szdm/évszam)

IV.2.2) Hirdetmény k6zzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas megkiildésének, illetbleg a
Kozbeszerzési Hat6s4g tajékoztatasanak napja: 2 2018/03/19

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2




1V.2.4) Elektronikustél eltér§ kommunikéciés eszk6z6k alkalmazésénak indoka: 2

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré mdédon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [1] Rész szama.: 2 [1] Elnevezés: 2018. évi Jarasi Start munka mintaprogram
- Fegyvernek - 1. ajanlati rész: Mez6gazdasag vet6mag, tragya, vegyszer

Az eljaras eredményes volt X igen © nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kbvetéen indul-e Uj eljaras - igen - nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaci6k

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tev6k

Ajanlattevdk neve, cime és adészama, alkalmasséguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Don-Agro Kift.
Ajanlattevd cime, székhelye: 2768 Ujszilvas, Abonyi Gt 0228/2. Hrsz.
Adészama: 14665530-2-13
Ertékelési szempont Ertékelési szempont megnevezése Ajanlat
Osszes nettd ajanlati ar (nettd vallalkozoi dij) HUF nettd

Ar szempont egységben 4.649.743.- HUF

o Széllitasi hataridé (szerzédéskotéstdl szamitva nap
Min6ségi szempont 3 nap

egységben)

Ajanlattevd jogi, pénzugyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a
Alkalmassag indoka: szerz6dés teljesitésére, az altala benyujtott ajanlat megfelel az eljarasi
dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.




V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablézatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak
az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értekelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értckelési
pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:
Don-Agro Kift.
P A részszempontok L i L
Az értékeles L Ertékelési Ertekelési Ertékelési
részszempontjai sulyszamai Ertékelési |pontszam és| Ertékelési | pontszam és | Ertékelési | pontszam és
(adott esetben (adott esetben az | 1ont574m sulyszam | pontszam sllyszam | pontszam sulyszam
alszempontjai is) alszempontok szorzata szorzata szorzata

sulyszamai is)

Osszes netté ajanlati

ar (netto6 vallalkozdi 70 10,00 700,00
dij) HUF egységben

Szallitasi hataridé
(szerzddéskotést
6l szamitva nap
egységben)

30 10,00 300,00

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 1000,00
Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

Az ajanlat birdlata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan tortént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatéara: 2 0 pont (als6) -10 pont (felsé)

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorén a ponthatarok kézotti pontszamot: 2

Az Ar és a Min6ség szempont szerinti értékelés: forditott aranyositas
Az Ar szempont és a Min8ségi szempont esetében is a szempont szerinti legjobb (legalacsonyabb dsszes
nettd vallalkozoi dijat, a legalacsonyabb mértéki szallitasi napot) tartalmazé ajanlat a maximalis 10 pontot
kapja, a tébbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva, a forditott
aranyositas moddszerével szamolja ki a pontszamokat az Ajanlatkérd, a Kdzbeszerzési Hatésagnak a
nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarol szold utmutatdja
(KE 2016. évi 147. szam, 2016. december 21.) alapjan.

Az értékelés képlete (forditott aranyositas): P = (Alegioob/ Avizsgait) X (Pmax  Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai:

Ajanlattevd neve: Don-Agro Kift.
Ajanlattevd cime, székhelye: 2768 Ujszilvas, Abonyi Gt 0228/2. Hrsz.
Adészama: 14665530-2-13
Ertékelési szempont Ertékelési szempont megnevezése Ajanlat
Osszes nettd ajanlati ar (nettd vallalkozoi dij) HUF nettd

Ar szempont egységben 4.649.743.- HUF

o Széllitasi hataridé (szerzédéskotéstdl szamitva nap
Min6ségi szempont 3 nap

egységben)




Ajanlattevé jogi, pénzlgyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitésére, Ajanlattevé nem all a kizard okok hatélya alatt, az altala benyujtott ajanlat megfelel az
ajanlattételi iratokban és a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar-érték
aranyu érvényes ajanlat. Ajanlattevd az eljaras nyertese a Kbt. 77.§ (4) bekezdése értelmében.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezbbb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgéltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: 2 -

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele2 -+ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2 -

V.2.10) Az alkalmasséag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevd
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elhéritdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése; 2 -

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [1] Rész szama.: 2 [2] Elnevezés: 2018. évi Jarasi Start munka mintaprogram
- Fegyvernek - 2. ajanlati rész: Mez6gazdasag széna, szalmabala

Az eljaras eredményes volt: igen - X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka:

Nem érkezett be ajénlat, igy az eljaras ezen ajanlati rész vonatkozdsdban eredménytelen a Kbt. 75. §
(1) bekezdés a) pontjara figyelemmel - nem nydjtottak be ajanlatot

A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kbvet6en indul-e (j eljaras X igen ©+ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:




V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informéci6k

A beérkezett ajanlatok szama: [0]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tev6k

Ajanlattevdk neve, cime és adészama, alkalmasséguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablézatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak
az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értekelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értekelési
pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:

Az értékelés A részszempontok

Alvszamai ) Ertékelési Ertékelési | Ertékelési
részszempontjai sulyszamai Ertékelési |pontszdm és| Ertékelési | pontszam és | Ertékelési | pontszam és
(adott esetben (adlott esetben If Z | pontszam | sdlyszam | pontszam | sulyszam | pontszam |  sdlyszam

alszempontjai is) alszemponto szorzata szorzata szorzata

sulyszamai is)

Osszes netté ajanlati
ar (netto6 vallalkozdi 70
dij) HUF egységben

Szallitasi hataridé
(szerzdédéskotést
6l szamitva nap
egységben)

30

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok

Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

Az ajanlat birdlata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan tortént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatéara: 2 0 pont (als6) -10 pont (felsé)

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorén a ponthatarok kézotti pontszamot: 2

Az Ar és a Min6ség szempont szerinti értékelés: forditott aranyositas

Az Ar szempont és a Min8ségi szempont esetében is a szempont szerinti legjobb (legalacsonyabb dsszes
nettd vallalkozoi dijat, a legalacsonyabb mértéki szallitasi napot) tartalmazoé ajanlat a maximalis 10 pontot
kapja, a tébbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva, a forditott
aranyositas moddszerével szamolja ki a pontszamokat az Ajanlatkérd, a Kdzbeszerzési Hatésagnak a
nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgalod értékelési szempontrendszer alkalmazasarol szold utmutatoja
(KE 2016. évi 147. szam, 2016. december 21.) alapjan.

Az értékelés keplete (forditott aranyositas): P = (Alegioob/ Avizsgait) X (Pmax  Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai:




V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezbbb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgéltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: 2 -

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele2 -+ igen  nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2 -

V.2.10) Az alkalmasséag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevd
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elhéritdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése; 2 -

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [1] Rész szama.: 2 [3] Elnevezés: 2018. évi Jarasi Start munka mintaprogram
- Fegyvernek - 3. ajanlati rész: Helyi sajatossdgok gépalkatrész beszerzés

Az eljaras eredményes volt X igen - nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kbvetéen indul-e Uj eljaras - igen - nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2




V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informéci6k

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tev6k

Ajanlattevdk neve, cime és adészama, alkalmasséguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Bodrogi Bau Kft.

Ajanlattevd cime, székhelye: 6800 H6dmezdbvaséarhely, Matyéas u. 38.

Adbszém: 11392668-2-06

Ertékelési szempont Ertékelési szempont megnevezése Ajanlat
0 Osszes nettd ajanlati ar (nettd vallalkozoi dij) HUF nettd
Ar szempont

egységben 2 699.898.- HUF

Szallitasi hataridé (szerzédéskotéstdl szamitva nap
egységben)

Min6ségi szempont 21 nap

Ajanlattevd jogi, pénzligyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a
szerz6dés teljesitésére, az altala benyujtott ajanlat megfelel az eljarasi
dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Alkalmassag indoka:

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablézatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak
az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értekelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értekelési
pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:
Bodrogi Bau Kft.
TR A részszempontok oL 3 oL
Az értekelés T ) Ertékelési Ertékelési | Ertékelési
részszempontjai sUlyszamai Ertékelési |pontszam és| Ertékelési | pontszam és | Ertékelési | pontszam és
(adott esetben (adlotzt e;etbrin If Z | pontszam | sllyszam | pontszam | sllyszam | pontszam sulyszam
alszempontjai is) alszemponto szorzata szorzata szorzata
sulyszamai is)
Osszes netté ajanlati
ar (netto6 vallalkozdi 70 10,00 700,00
dij) HUF egységben
Szallitasi hataridé
(szerz6deskotést 30 10,00 | 300,00
6l szamitva nap
egységben)
A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 1000,00
Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

Az ajanlat birdlata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan tortént.




V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatéara: 2 0 pont (alsé) -10 pont (felsé)

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorén a ponthatarok kézotti pontszamot: 2

Az Ar és a Min6ség szempont szerinti értékelés: forditott aranyositas
Az Ar szempont és a Min8ségi szempont esetében is a szempont szerinti legjobb (legalacsonyabb dsszes
nettd vallalkozoi dijat, a legalacsonyabb mértéki szallitasi napot) tartalmazé ajanlat a maximalis 10 pontot
kapja, a tébbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva, a forditott
aranyositas modszerével szamolja ki a pontszamokat az Ajanlatkérd, a Kdzbeszerzési Hatésagnak a
nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarol szold utmutatdja
(KE 2016. évi 147. szam, 2016. december 21.) alapjan.

Az értékelés keplete (forditott aranyositas): P = (Alegioob/ Avizsgait) X (Pmax  Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai:

Ajanlattevd neve: Bodrogi Bau Kft.
Ajanlattevd cime, székhelye: 6800 H6dmezdbvaséarhely, Matyéas u. 38.
Adbszém: 11392668-2-06

Ertékelési szempont Ertékelési szempont megnevezése Ajanlat

Ar szemoont Osszes nettd ajanlati ar (nettd vallalkozoi dij) HUF nettd
P egységben 2 699.898.- HUF
o Széllitasi hataridé (szerzédéskotéstdl szamitva nap
Min6ségi szempont 21 nap
egységben)

Ajanlattevé jogi, pénzigyi, gazdasagi valamint milszaki szempontbdl
alkalmas a szerz6dés teljesitésére, Ajanlattevd nem all a kizaré okok
hatalya alatt, az altala benyujtott ajanlat megfelel az ajanlattételi iratokban
€s a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar-érték
aranyu érvényes ajanlat. Ajanlattevé az eljaras nyertese a Kbt. 77.§ (4)
bekezdése értelmében.

Kivalasztas indoka:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezbbb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgéltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: 2 -

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele2 -+ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2 -

V.2.10) Az alkalmasséag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa

érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevd
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:




V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elhéritdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése; 2 -

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [1] Rész szama.: 2 [4] Elnevezés: 2018. évi Jarasi Start munka mintaprogram
- Fegyvernek - 4. ajanlati rész: Helyi sajatossagok épitési anyagok

Az eljaras eredményes volt X igen © nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetéen indul-e Uj eljaras - igen - nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informéci6k

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tev6k

Ajanlattevdk neve, cime és adészama, alkalmasséguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Célbeton Kit.
Ajanlattevd cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasiit Ut 5/a.
Adbszém: 14598526-2-16
Ertékelési szempont Ertékelési szempont megnevezése Ajanlat
Osszes nettd ajanlati ar (nettd vallalkozoi dij) HUF nettd

Ar szempont egységben 2.006.600.- HUF

o Széllitasi hataridé (szerzédéskotéstdl szamitva nap
Min6ségi szempont 56 nap

egységben)

Ajanlattevd jogi, pénzugyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a
Alkalmassag indoka: szerz6dés teljesitésére, az altala benyujtott ajanlat megfelel az eljarasi
dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.




V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablézatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak
az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értekelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értekelési
pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:
Célbeton Kift.
P A részszempontok L i L
Az értékeles L Ertékelési Ertekelési Ertékelési
részszempontjai sulyszamai Ertékelési |pontszam és| Ertékelési | pontszam és | Ertékelési | pontszam és
(adott esetben (adott esetben az | 1ont574m sulyszam | pontszam sllyszam | pontszam sulyszam
alszempontjai is) alszempontok szorzata szorzata szorzata

sulyszamai is)

Osszes netté ajanlati

ar (netto6 vallalkozdi 70 10,00 700,00
dij) HUF egységben

Szallitasi hataridé
(szerzddéskotést
6l szamitva nap
egységben)

30 10,00 300,00

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 1000,00
Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

Az ajanlat birdlata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb &r-érték arany alapjan tortént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam alsé és felsd hatéara: 2 0 pont (alsé) -10 pont (felsé)

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorén a ponthatarok kézotti pontszamot: 2

Az Ar és a Min6ség szempont szerinti értékelés: forditott aranyositas
Az Ar szempont és a Min8ségi szempont esetében is a szempont szerinti legjobb (legalacsonyabb dsszes
nettd vallalkozoi dijat, a legalacsonyabb mértéki szallitasi napot) tartalmazé ajanlat a maximalis 10 pontot
kapja, a tébbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva, a forditott
aranyositas moddszerével szamolja ki a pontszamokat az Ajanlatkérd, a Kdzbeszerzési Hatésagnak a
nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarol szold utmutatdja
(KE 2016. évi 147. szam, 2016. december 21.) alapjan.

Az értékelés képlete (forditott aranyositas): P = (Alegioob/ Avizsgait) X (Pmax  Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai:

Ajanlattevd neve: Célbeton Kit.
Ajanlattevé cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vastit (it 5/a.
Ad6széam: 14598526-2-16
Ertékelési szempont Ertékelési szempont megnevezése Ajanlat
Osszes nettd ajanlati ar (nettd vallalkozoi dij) HUF nettd

Ar szempont egységben 2.006.600.- HUF

o Széllitasi hataridé (szerzédéskotéstdl szamitva nap
Min6ségi szempont 56 nap

egységben)




Ajanlattevé jogi, pénzigyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl
alkalmas a szerzédés teljesitésére, Ajanlattevd nem all a kizaré okok
hatalya alatt, az altala benyujtott ajanlat megfelel az ajanlattételi iratokban
€s a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar-érték
aranyu érvényes ajanlat. Ajanlattevé az eljaras nyertese a Kbt. 77.§ (4)
bekezdése értelmében.

Kivalasztas indoka:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezbbb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgéltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: 2 -

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele2 -+ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2 -

V.2.10) Az alkalmasséag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevd
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve: Bodrogi Bau Kift.
Ajanlattevé cime, székhelye: 6800 H6dmezbvaséarhely, Matyas u. 38.
Ajanlattevé adészama: 11392668-2-06

A Biralébizottsag megallapitja, hogy a Bodrogi Bau Kft., 6800 Hédmez6vasérhely, Matyas u. 38.
vallalkozas

a hianypotlasi iratait hataridében benyujtotta, azonban a hianypétlasi felhivas 2. szakasza
vonatkozasaban nem nyujtott be megfeleld felvilagositast, igy ajanlatkérd az aldbbiakat rogziti:

A Biralébizottsag megallapitja, hogy a vallalkozas a hianypotlasi felhivasnak részben tett eleget, a
hianypotlasi felhivas hataridejének lejartaig nem megfelelé alatamasztassal bird felvilagositast
nyujtott be a 4., 5., és 6. ajanlati részekre tekintettel, illetve megallapithatd, hogy az ajanlat szallitasi
hataridére vonatkozé biralati eleme nem korrigalhatd a Kbt. 71. § (8) bekezdés a) pontja alapjan - a
hianypotlas nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével - igy ajanlata
utélag nem reparalhatd. Ajanlatkérd a rendelkezésre all6 iratok alapjan hozhatja meg dontését, igy
ajanlata a benyujtott nyilatkozatok alapjan, tekintettel a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara - a 4.,
5., 6., ajanlati részek vonatkozdsdban egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy
részvételi felhivasban és a kodzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal
el6irt formai kbvetelményeit - érvénytelen.

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elhéritdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése; 2 -




V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [1] Rész szama.: 2 [4] Elnevezés: 2018. évi Jarasi Start munka mintaprogram
- Fegyvernek - 5. ajanlati rész: Belvizelvezetés épitési anyagok

Az eljaras eredményes volt X igen © nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetéen indul-e Uj eljaras - igen - nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informéci6k

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tev6k

Ajanlattevdk neve, cime és adészama, alkalmasséguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Célbeton Kit.
Ajanlattevd cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasiit Ut 5/a.
Adobszam: 14598526-2-16
Ertékelési szempont Ertékelési szempont megnevezése Ajanlat
Ar szempont Osszes nettd ajanlati ar (nettd vallalkozoi dij) HUF nettd
P egységben 2.902.800.- HUF
o Széllitasi hataridé (szerzédéskotéstdl szamitva nap
Min6ségi szempont 56 nap

egységben)

Ajanlattevd jogi, pénzugyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a
Alkalmassag indoka: szerz6dés teljesitésére, az altala benyujtott ajanlat megfelel az eljarasi
dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak
az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értekelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési
pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)




Az ajanlatok értékelése Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:
Célbeton Kit.
Ry A részszempontok L , S e
Az értékelés ] L ) Ertékelési Ertékelési ’ Ertékelési
részszempontjai dsﬁyszig‘a' Ertékelési |pontszam és| Ertékelési | pontszam és | Ertékelési | pontszam és
(adott esetben (a |° ese etnlfz pontszam | sllyszdm | pontszam | sulyszam | pontszam stlyszam
alszempontjai is) a,s zerrlpon_ 0 szorzata szorzata szorzata
sulyszamai is)
Osszes netté ajanlati
ar (netto vallalkozbi 70 10,00 700,00
dij) HUF egységben
Szallitasi hataridé
(szerz6deskotést 30 10,00 | 300,00
6l szamitva nap
egységben)
A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 1000,00
Osszegei ajanlattevénkeént:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

Az ajanlat birdlata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan tortént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatéara: 2 0 pont (alsé) -10 pont (felsé)

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorén a ponthatarok kézotti pontszamot: 2

Az Ar és a Min6ség szempont szerinti értékelés: forditott aranyositas
Az Ar szempont és a Min8ségi szempont esetében is a szempont szerinti legjobb (legalacsonyabb dsszes
nettd vallalkozoi dijat, a legalacsonyabb mértéki szallitasi napot) tartalmazé ajanlat a maximalis 10 pontot
kapja, a tébbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva, a forditott
aranyositas modszerével szamolja ki a pontszamokat az Ajanlatkérd, a Kdzbeszerzési Hatésagnak a
nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarol szold utmutatdja
(KE 2016. évi 147. szam, 2016. december 21.) alapjan.

Az értékelés keplete (forditott aranyositas): P = (Alegioob/ Avizsgait) X (Pmax  Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai:

Ajanlattevd neve: Célbeton Kit.

Ajanlattevd cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vastit Ut 5/a.

Adbszém: 14598526-2-16

Ertékelési szempont Ertékelési szempont megnevezése Ajanlat
0 Osszes nettd ajanlati ar (nettd vallalkozoi dij) HUF nettd
Ar szempont

egységben 2.902.800.- HUF

o Széllitasi hataridé (szerzédéskotéstdl szamitva nap
Min6ségi szempont 56 nap
egységben)

Ajanlattevé jogi, pénzigyi, gazdasagi valamint milszaki szempontbdl
alkalmas a szerzddés teljesitésére, Ajanlattevd nem all a kizaré okok
hatalya alatt, az altala benyujtott ajanlat megfelel az ajanlattételi iratokban
€s a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar-érték
aranyu érvényes ajanlat. Ajanlattevé az eljaras nyertese a Kbt. 77.§ (4)
bekezdése értelmében.

Kivalasztas indoka:




V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezbbb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgéltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: 2 -

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele2 -+ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2 -

V.2.10) Az alkalmasséag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevd
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve: Bodrogi Bau Kift.
Ajanlattevé cime, székhelye: 6800 H6dmezbvaséarhely, Matyas u. 38.
Ajanlattevé adészama: 11392668-2-06

A Biralébizottsag megallapitja, hogy a Bodrogi Bau Kft., 6800 Hédmez6vasérhely, Matyas u. 38.
vallalkozas

a hianypdtlasi iratait hataridében benyujtotta, azonban a hianypdétlasi felhivas 2. szakasza
vonatkozasaban nem nyujtott be megfelel6 felvilagositast, igy ajanlatkérd az aldbbiakat rogziti:

A Biralébizottsag megallapitja, hogy a vallalkozas a hianypotlasi felhivasnak részben tett eleget, a
hianypotlasi felhivas hataridejének lejartaig nem megfelelé alatamasztassal bird felvilagositast
nyujtott be a 4., 5., és 6. ajanlati részekre tekintettel, illetve megallapithatd, hogy az ajanlat szallitasi
hataridére vonatkozé biralati eleme nem korrigalhatd a Kbt. 71. § (8) bekezdés a) pontja alapjan - a
hianypotlas nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével - igy ajanlata
utélag nem reparalhatd. Ajanlatkérd a rendelkezésre all6 iratok alapjan hozhatja meg dontését, igy
ajanlata a benyujtott nyilatkozatok alapjan, tekintettel a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara - a 4.,
5., 6., ajanlati részek vonatkozdsdban egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy
részvételi felhivasban és a koOzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal
eléirt formai kévetelményeit - érvénytelen.

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elhéritdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése; 2 -

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [1] Rész szama.: 2 [4] Elnevezés: 2018. évi Jarasi Start munka mintaprogram
- Fegyvernek - 6. ajanlati rész: Belteriileti kozutak épitési anyagok

Az eljaras eredményes volt X igen - nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2



V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetéen indul-e Uj eljaras - igen - nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informéci6k

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tev6k

Ajanlattevdk neve, cime és adészama, alkalmasséguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Célbeton Kit.
Ajanlattevd cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasiit Ut 5/a.
Adbszém: 14598526-2-16
Ertékelési szempont Ertékelési szempont megnevezése Ajanlat
Ar szemoont Osszes nettd ajanlati ar (nettd vallalkozoi dij) HUF nettd
P egységben 27.958.000.- HUF
o Széllitasi hataridé (szerzédéskotéstdl szamitva nap
Min6ségi szempont 105 nap

egységben)

Ajanlattevd jogi, pénzugyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a
Alkalmassag indoka: szerz6dés teljesitésére, az altala benyujtott ajanlat megfelel az eljarasi
dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablézatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak
az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értekelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési
pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlatok értékelése Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:
Célbeton Kit.

PP A részszempontok L i L

Az értékelés ] e Ertékelési Ertékelési Ertékelési
részszempontjai dst#ysza;bmal Ertékelési |pontszdm és| Ertékelési | pontszam és | Ertékelési | pontszam és

(adott esetben (a Io ese etnlf Z | pontszam | sllyszdm | pontszam | sllyszam | pontszam sulyszam

alszempontjai is) a’szemponto szorzata szorzata szorzata

sulyszamai is)




Osszes netté ajanlati

ar (netto vallalkozdi 70 10,00 700,00
dij) HUF egységben

Szallitasi hataridé
(szerzdédéskotést
6l szamitva nap
egységben)

30 10,00 300,00

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 1000,00
Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

Az ajanlat birdlata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan tortént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatéara: 2 0 pont (alsé) -10 pont (felsé)

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorén a ponthatarok kézotti pontszamot: 2

Az Ar és a Min6ség szempont szerinti értékelés: forditott aranyositas
Az Ar szempont és a Min8ségi szempont esetében is a szempont szerinti legjobb (legalacsonyabb dsszes
nettd vallalkozoi dijat, a legalacsonyabb mértéki szallitasi napot) tartalmazé ajanlat a maximalis 10 pontot
kapja, a tébbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva, a forditott
aranyositas modszerével szamolja ki a pontszamokat az Ajanlatkérd, a Kdzbeszerzési Hatésagnak a
nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarol szold utmutatdja
(KE 2016. évi 147. szam, 2016. december 21.) alapjan.

Az értékelés képlete (forditott aranyositas): P = (Alegioob/ Avizsgait) X (Pmax  Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, ad6szama, az ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai:

Ajanlattevd neve: Célbeton Kit.
Ajanlattevd cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasiit Ut 5/a.
Adbszém: 14598526-2-16
Ertékelési szempont Ertékelési szempont megnevezése Ajanlat
Ar szemoont Osszes nettd ajanlati ar (nettd vallalkozoi dij) HUF nettd
P egységben 27.958.000.- HUF
o Széllitasi hataridé (szerzédéskotéstdl szamitva nap
Min6ségi szempont 105 nap
egységben)

Ajanlattevé jogi, pénzigyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl
alkalmas a szerz6dés teljesitésére, Ajanlattevd nem all a kizaré okok
hatalya alatt, az altala benyujtott ajanlat megfelel az ajanlattételi iratokban
€s a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar-érték
aranyu érvényes ajanlat. Ajanlattevé az eljaras nyertese a Kbt. 77.§ (4)
bekezdése értelmében.

Kivalasztas indoka:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezbbb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgéltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: 2 -

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele2 -+ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni:




A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2 -

V.2.10) Az alkalmasséag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevd
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve: Bodrogi Bau Kift.
Ajanlattevé cime, székhelye: 6800 H6dmezbvaséarhely, Matyas u. 38.
Ajanlattevé adészama: 11392668-2-06

A Biralébizottsag megallapitja, hogy a Bodrogi Bau Kft., 6800 Hédmez6vasérhely, Matyas u. 38.
vallalkozas

a hianypdtlasi iratait hataridében benyujtotta, azonban a hianypétlasi felhivas 2. szakasza
vonatkozasaban nem nyujtott be megfeleld felvilagositast, igy ajanlatkérd az aldbbiakat rogziti:

A Biralébizottsag megallapitja, hogy a vallalkozas a hianypotlasi felhivasnak részben tett eleget, a
hianypotlasi felhivas hataridejének lejartaig nem megfelelé alatamasztassal bird felvilagositast
nyujtott be a 4., 5., és 6. ajanlati részekre tekintettel, illetve megallapithatd, hogy az ajanlat szallitasi
hataridére vonatkozé biralati eleme nem korrigalhatd a Kbt. 71. § (8) bekezdés a) pontja alapjan - a
hianypotlas nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével - igy ajanlata
utélag nem reparalhatd. Ajanlatkérd a rendelkezésre all6 iratok alapjan hozhatja meg dontését, igy
ajanlata a benyuijtott nyilatkozatok alapjan, tekintettel a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara - a 4.,
5., 6., ajanlati részek vonatkozdsdban egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy
részvételi felhivasban és a koOzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal
eléirt formai kévetelményeit - érvénytelen.

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elhéritdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése; 2 -

VI. szakasz: Kiegészitd informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium id6tartama
Kezdete: 2018/05/08/ Lejarata: 2018/05/17

VI.1.2) Az Bsszegezés elkészitésének id6pontja: 2018/05/07

VI1.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idSpontja: 2018/05/07

VI.1.4) Az 6sszegezés médositdsanak indoka: 2

VI.1.5) Az 6sszegezés médositasanak idépontja: 2 (eéee/hh/nn)




V1.1.6) A méodositott 6sszegezés megkilldésének idépontja: 2 (éee&/hh/nn)

VI.1.7) Az 6sszegezés javitAsanak indoka: 2

VI1.1.8) Az 6sszegezés javitAsanak idépontja: 2 (éeéc/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkilldésének idépontja: 2 (éeée/hh/nn)

VI1.1.10) Tovabbi informéaciék: 2




